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Opcja

Wroctawskie kalendarium

rzedstawiam historie niekto-
rych zdarzen zwiazanych
z komputeryzacja Urzedu
Miejskiego we Wroctawiu.
Co prawda, opisane fakty dotycza
Wroctawia, ale sa powszechne w wielu
miastach Polski, gdyz taki jest unas
standard informatyzacji urzedow
administracji publiczne;j.

O komputeryzacji w UM Wroctawia
i 0 toczacym si¢ procesie w tej sprawie,
pisalem juz wiele na famach ,,Opcji na
prawo”. Poniewaz sprawa powoli zbliza
si¢ do finatu — taka mam w kazdym razie
nadzieje — przedstawiam jej podsumo-
wanie, uwzgledniajac niektore zeznania
$wiadkow, wyjasnienia biegtych oraz
informacje z raportéw Delegatury NIK
i Regionalnej Izby Obrachunkowej we
Wroctawiu. Kiedy w tekscie piszee o ,,ta-
beli”, odwotuje sie do zamieszczonego
obok wykazu niektérych wydatkow UM
zawartego w akcie oskarzenia.

Rok 2001

Luty — Rada Nadzorcza wroctawskiej
spotki BIPROGEO S.A. odwoluje ze sta-
nowiska prezesa spotki T.S., pdZniejszego
Petnomocnika Prezydenta Wroctawia
ds. Komputeryzacji Urzedu Miejskie-
go we Wroctawiu, profesora Politechniki
Wroctawskiej i kierownika Zaktadu
Budownictwa Wodnego i Geodezji na tej
uczelni. Obszarem dziatania BIPROGEO
sg przede wszystkim Systemy Informacji
Przestrzennej, tj. systemy informacyjne
baz danych geograficznych (m.in. ewiden-
C]a gruntéw i budynkéw, tworzenie map
aarveznych). T.S. jest specjalista w tej

dziedzinie, prelegentem tej tematyki na
Konferencjach Polskiego Towarzystwa In-
formatycznego; doradzat w MSWiA oraz
by? Petnomocnikiem Prezydenta Lubina.

Marzec — we Wroctawiu przy ul.
Swiebodzkiej, pod tym samym adresem
i wsp6lnym numerem telefonu, maja
swoja siedzibe spotki KAFIS i PROCON-
SULTING, o ktérych mato kto styszal,
ale ktorych prezesami byli koledzy T.S.
Spotka KAFIS nie jest przygotowana do
zadnych prac informatycznych, nie ma
zamOwien. Ma tez problemy organiza-
cyjne — poza sekretarka i prezesem nie
zatrudnia nikogo. W PROCONSULTING
jest podobnie — brak zamdwien, finanse
na minusie. Z funkcji prezesa zostaje
zwolniony B., a jego miejsce zajmuje K.,
byty wspétpracownik T.S. w BIPROGEO.
W Zarzadzie znalazta si¢ tez jego byta
sekretarka. Przy Swiebodzkiej odbywaty
si¢ podobno spotkania z udziatem T.S.,
jeszcze przed jego zatrudnieniem w UM.
Rozmawiano o planach na przyszto$¢
imozliwym wykonywaniu zadan dla Urze-
du Miasta. O tym, ze trwaly takie ustale-

nia, §wiadczy m.in. zapis w Krajowym
Rejestrze Sadowniczym w sprawozdaniu
spotki za 2001 r. Nawiqzano wspotpra-
ce z Urzedem Miejskim we Wroctawiu,
ktory rozpoczat przygotowania do kom-
pleksowej modernizacji swoich stanow
informatycznych. W zwiqzku z tym prze-
widuje sie, ze wspotpraca bedzie konty-
nuowana w przysztosci. Pomocg obydwu
spotkom §wiadczy mieszczaca si¢ pod tym
samym adresem sp6tka prawnicza pana G.

W tym okresie dochodzi do kilku
zmian —nowym prezesem KAFIS zostaje
kolega T.S., a po nim, w 2002 r., obo-
wiazki prezesa peli¢ bedzie pracownica
Sadu Okregowego we Wroctawiu. Pod
koniec miesigca usamodzielnia sie zalezna
od BIPROGEO spétka CATGEO — przy-
szty wykonawca zleceri z UM.

Kwiecieri — 10 kwietnia Zarzad Mia-
sta Wroctawia podejmuje uchwate (Nr
417/01), w ktérej czytamy m.in.: Koor-
dynacja dziatan zwiqzanych z opraco-
waniem, wdrozeniem oraz kierowaniem
procesu tworzenia i wdrazania Komplek-
sowego Programu Komputeryzacji Urzedu
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powierzona zostanie Petnomocnikowi
Prezydenta Miasta ds. Komputeryzacji
Urzedu. W kolejnej tego samego dnia
uchwale (Nr 418/01) Zarzad zarekomen-
dowal na to stanowisko bylego prezesa
BIPROGEO. W posiedzeniu Zarza-
du wzieli udziat prezydent miasta Bogdan
Zdrojewski, wiceprezydent Andrzej Los,
cztonkowie Zarzadu Stawomir Piechota,
Bogdan Aniszczyk i Wiestaw Kilian.

Maj — T.S. zostaje zatrudniony 2
maja w UM na podstawie umowy o prace
na czas do 31 grudnia 2001 r., na stano-
wisku Pelnomocnika Prezydenta ds. Kom-
puteryzacji Urzedu Miejskiego (w artykule
od tego miejsca bedzie juz wystgpowat
jako ,,Pelnomocnik Prezydenta”).

Sierpieri —wybory do Sejmu i Bogdan
Zdrojewski jest juz postem RP. Nowym
Prezydentem Wroctawia zostaje z koricem
miesiaca Stanistaw Huskowski. Sktad
Zarzadu Miasta: wiceprezydent Andrzej
Jaroch, cztonkowie: Grzegorz Oszast,
Stawomir Piechota, Bogdan Aniszczyk
i Wiestaw Kilian.

Grudzien — Zarzad Miasta za-
twierdza budzet na
2002 r., w ktérym za-

nienie w UM na podstawie umowy o prace
na czas okreslony do 30 kwietnia 2002 r.

Marzec —Podpisanie z miedzy Prezy-
dentem i Pelnomocnikiem porozumienia,
zgodnie z ktérym termin obowiazywania
umowy o jego zatrudnieniu w UM prze-
sunieto na 31 grudnia.

Lipiec — powstaje spotka GEOMATIC,
zalozona przez byla wiceprezes spotki
BIPROGEO w okresie prezesury w niej
Pelnomocnika.

pazdziernik — spotka CATGEO wy-
grywa przetarg w UM (poz. 6 w tabeli)
izaraz po jego zakoniczeniu, pono¢ z uwagi
na duzo pracy u siebie w Czestochowie,
podzleca temat spétce GEOMATIC.

Listopad — w wyniku pazdzierniko-
wych wyboréw samorzadowych prezy-
dentem miasta zostaje Rafal Dutkiewicz.

Grudzieri — konczenie przez Pet-
nomocnika odbioréw zleconych przez
siebie zadan na 2002 r. w ramach zadania
inwestycyjnego Budowa Zintegrowanego
Systemu Informatycznego. W zataczonej
tabeli przedstawiam czg$¢ tych wydatkow.

tow dotyczqcych informatycznego obiegu
dokumentow dla dwéch wydziatow w UM.
Przewiduje sie, ze wspotpraca bedzie
kontynuowana w przysztosci. Ciekawostka
jest, ze ta spotka, zarejestrowana w KRS
dopiero 10 pazdziernika 2002 r., wygrata
przetarg w UM z T.S. jako przewodnicza-
cym Komisji przetargowej juz w kwietniu
(poz.1 w tabeli).

Rok 2003

Styczeri — w UM polecono dyrektoro-
wi Wydzialu Ksiggowosci wyksiggowac
z wydatkéw inwestycyjnych 17 opracowan
zleconych w 2002 r. przez Pelnomocnika.
Przy 12 opracowaniach podaje si¢ powdd
tej operacji — sg to wartosci niematerialne
i prawne, a 5 opracowan nalezy potrakto-
wacé jako koszty biezace. Ta ,.kreatywna
ksiggowos$¢” §wiadczy¢ moze o podjeciu
decyzji zakonczenia inwestycji Budowa
zintegrowanego systemu dla UM, za ktora,
odpowiadat Pelnomocnik. Jest tez posred-
nim $wiadectwem nieprzydatnos$ci dla
Urzedu co najmniej czesci sfinansowanych
z budzetu gminy opracowan.

Data umowy

pisuje 5 mln zt do wy- Ip. Nazwa opracowania Wykonawca Dt s Kwota /z¥

tacznej dyspozycji Pet- "

nomocnika Prezydenta 1 Syntetyczna koncepcja PROCONSULTING ~ 05:04:2002 59 999,60
) . modernizacji systemow inf. 29.04.2002

dla inwestycji pod nazwa - —

Budowa zintegrowanego 2 .P.I‘O_]ekt w.stepny wdrozenia KAFIS 08.04.2002 69 906,00

systemu informatycznego 1 integracji systemu podatk. 06.09.2002

(Wykorzystal zZ tego' o].(, 3 Wdrozsame’bazy danych GEOMATIC 11.10.2002 134 200’00

potowy). W tym budzecie obiektow etap I 13.12.2002

Miejskiemu Osrodkowi . .

Informatyki przydziela 4 Projekt Koncepcji| GEOMATIC 24.10.2002 94 550,00

sie tylko 1,5 mln 7t z prze- funkcjonowania GIS 10.12.2002

znaczeniem na: konser-

wacje sprzetu konieczna, Projekt graficzno-opisowej bazy EOMATI 24.10.2002 1

dla zapewnienia ciagtosci > danych obiektow GEO ¢ 18.12.2002 39.000,00

pracy okolo tysiaca sta- ) ) . . )

nowisk komputerowych, 6 Projekt rejesFraCJl gr.aflczne] CADGEO 21.10.2002 109 800.00

zakup nowych kompu- w Wydziale GPiAB 13.12.2002

terow, zakup nosnikow Projekt wdrozenia informat. 21.10.2002

i papieru do drukarek, U Obiegu dokum. dla Wyd GPiAB FROCOEIILINING 28.12.2002 L 680,00

szkolenia, opracowanie Projekt wdrozenia informat. 14.11.2002

oprogramowania na po- g obiegu dokum. dla Wydz. GNiG RSO NG| 27.12.2002 D EIIRLY

trzeby Urzedu, zakup Projekt wdrozenia informat. 27.11.2002

niektérych specjalistycz- 7 obiegu dokum. dla Wydz OIKS KAFIS 31.12.2002 S

nych aplikacji np. do Projekt wdrozenia informat. 2711.2002

obstugi prawnej. Stara- 0 obiegu dokum.dla Wydz. KAFIS 1'1 2'2 s 79 910,00

nia MOI w Zarzadzie CGKiM 31.12.200

o dodatkowe pieniadze, Razem 687 756,00

m.in. na zakup niektérych
licencji na nowoczes$niejsze narzedzia
informatyczne, okazaly si¢ bezskuteczne.

Rok 2002
Styczeri — Prezydent Wroctawia prze-
dhuza swojemu Pelnomocnikowi zatrud-

Plany uczestnikow rozméw z wiosny
2001r., jak widac z tabeli, nabraty konkre-
téw, np. w sprawozdaniu Zarzadu spotki
PROCONSULTIN za rok 2002 napisano:
osiggnieto przychod w wysokosci 212.618
zt uzyskany za wykonanie dla UM projek-

Luty — Delegatura NIK we Wrocta-
wiurozpoczyna pierwsza kontrole wydatkéw
Pelnomocnika na komputeryzacje w UM.
Zgodnie z ustawa, NIK przeprowadza kon-
trole pod wzgledem legalnosci, gospodarno-
$ci i rzetelnosci dziatan samorzadu.
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Kwiecienn — NIK konczy kontro-
le wydatkéw Petnomocnika. Kontrole-
rzy negatywnie ocenili jego dzialania,
a szczegodlnie realizacje umowy podpi-
sanej z Politechnikq Wroctawska oraz
12 opracowan zlecanych firmom ze-
wnetrznym na ogé6lna kwote 1.841.020
zt. Stwierdzono m.in., Zze w opracowa-
niach nt. obiegu dokumentéow dla réz-
nych wydzialéw, mimo ze byty to osob-
ne zamoéwienia dla ré6znych wydziatéw
i zlecono je ré6znym spotkom (PRO-
CONSULTING i KAFIS, w tabeli),
duze fragmenty tekstow byty identyczne
(kopiowanie metoda ,.kopiuj/wklej”).
Nie byty to wigc opracowania autorskie,
ale plagiaty. Kontrolerzy opracowali
zawiadomienie o popelnieniu przestep-
stwa do prokuratury, wymieniajgc w nim
nazwisko Pelnomocnika. Lokalne media
nie zajmujga si¢ ta sprawa. Brak reakcji
prokuratury.

24 kwietnia odbywa si¢ posiedzenie
Rady Miejskiej, na ktérym radni udzielili
absolutorium Zarzadowi Miasta oraz Pre-
zydentowi Wroctawia w zakresie wyko-
nania budzetu Gminy na 2002 r. Obrady
prowadzit Przewodniczacy Rady Stani-
staw Huskowski, odpowiedzialny w mysl
prawa za finanse gminy w rozliczanym
okresie. Absolutorium udzielono Prezy-
dentowi Rafatowi Dutkiewiczowi, ktéry
,rzadzit” praktycznie kilka tygodni.

Rok 2004

Styczeri — o nieprawidlowosciach przy
komputeryzacji w UM dowiaduje si¢
od miejskich informatykéw. Po blizszym
sprawdzeniu faktéw okazato sig, ze byty
to nie tylko problemy powstate w wyniku
zmian w miejskiej informatyce, wpro-
wadzonych przez Prezydenta Rafala
Dutkiewicza. Cze$¢ z nich miala swoje
Zrédto juz w 2001 r., od czasu zatrudnie-
nia przez Prezydenta Wroctawia swojego
Petnomocnika ds. Komputeryzacji (brak
pieniedzy, dwuwtadza — Miejski Osrodek
Informatyki i Pelnomocnik).

Marzec — sprawg probuje zaintereso-
waé miejskich radnych, takze tych z opo-
zycji — brak efektow.

Maj — zainteresowana w wyjasnieniu
sprawy w UM okazuje si¢ dziennikarka
,Stowa Polskiego”. Do dzisiaj jej tekst
sie nie ukazat.

Czerwiec — o problemach miejskiej in-
formatyki pisze w,,Opcji na prawo” artykut
Komputeryzacja biurokracji. Lokalne me-
dianie zajmuja si¢ ta sprawa. Brak reakcji
Prokuratury, podobno Prokuratura Stare
Miasto roztoczyta ,,parasol ochronny” nad
Urzedem Miasta.

Rok 2005

Kwieciernn — NIK rozpoczyna druga
kontrolg wydatkéw Pelnomocnika w UM.
Jej zadaniem jest sprawdzenie stanu reali-
zacji umowy z Politechnika Wroctawska
oraz 10 opracowan zleconych w 2002 r.
przez Pelnomocnika. W ramach tej kontro-
li powotano bieglego (wyksztatcenie wyz-
sze ekonomiczne i informatyczne, powoty-
wany na bieglego sadowego w zakresie in-
formatyki) do oceny wartosci i mozliwosci
praktycznego wykorzystania w Urzedzie
opracowan Pelnomocnika.

Sierpieri — pismo z Prokuratury Re-
jonowej Wroctaw Stare Miasto o prawo-
mocnym zakoriczeniu postgpowania do-
tyczacego przekroczenia uprawnien oraz
niedopetnienie obowiqzkow stuzbowych
przez pracownikow Urzedu Miejskiego
odpowiedzialnych za informatyzacje
Urzedu Miejskiego w 2002 r. i informacja,
ze z akt sprawy wytqczono do odrebnego
postepowania materiaty dotyczqce niepra-
widtowosci w zlecaniu opracowarn infor-
matycznych, tj. o czyn z art. 296 § 1 kk..

Listopad — informacje w mediach
o zmianach w prokuraturze wroctawskiej,
o0 niszczeniu i gubieniu akt, odktadaniu
spraw ,,gleboko na potke” — przede wszyst-
kim w Prokuraturze Stare Miasto.

Grudzieri — koniec kontroli NIK.
Ocena biegtego dla UM jest negatywna.
Wedlug niego, niezapewnienie meryto-
rycznej oceny wykonywanych przez PW
prac informatycznych, przez nieuwzgled-
nienie w komisjach odbioru informatykow
zatrudnionych w Urzedzie, skutkowato
bezkrytycznym przyjmowaniem reali-
zowanych przez wykonawce zadan. Ta-
kie wydatkowanie Srodkow finansowych
naruszato zasady okreSlone w ustawie
o finansach publicznych. Analiza przy-
datnosci tych opracowari i wdrozern infor-
matycznych wykazata, ze nie znalazty one
praktycznego wykorzystania w wydziatach
merytorycznych, ktérym miaty stuzyc.
Ichwarstwa merytoryczna jest zbyt ogélni-
kowa, sprowadzajqca sie do formutowania
haset, ktore w wielu przypadkach nie majq
odniesienia do rzeczywistosci.

Rok 2007
Sledztwo w sprawie nieprawidtowo-
$ci w wydatkach na informatyzacje przej-
muje Prokuratura Okregowa Wydziat V
Sledczy. Trwaja przestuchania §wiadkow.
Biegty sadowy w zakresie informatyki
opracowuje opini¢ w sprawie.

Rok 2008
Czerwiec — zakonczenie Sledztwa.
Pazdziernik — w Sadzie Okrego-

wym we Wroclawiu rozpoczat si¢ proces
bylego Pelnomocnika Prezydenta ds.
Komputeryzacji Urzedu Miejskiego we
Wroctawiu, oskarzanego o to, ze przez
naduzycie udzielonych mu uprawnien
iniedopelnienie swoich obowiazkéw, wy-
rzadzil Gminie Wroctaw szkode majatko-
wa na ponad 1 mln zt (§ 296 kk. i inne).
Pelnomocnik twierdzi, ze jest niewinny.

W ,,Gazecie Wroctawskiej” krotka
informacja o niegospodarnosci Petno-
mocnika.

Rok 2009-2011

Trwa proces. W sadzie wyjasnienia
sktadaja m.in. prezesi spotek-wykonaw-
cow: KAFIS, PROCONSULTING, GEO-
MATIC i CADGEQO. Po nich wyjasnienia
sktadaja ich podwykonawcy. Okazalo sig,
ze wsrdd autoré6w opracowan dla miejskiej
informatyki sa: geodeta, urzednik, elektro-
nik, sekretarki, inzynier gérnictwa, technik
mechanik, politolog, studentka admini-
stracji, zootechnik, policjant, urzedniczka
czy emerytka-sprzedawczyni na placu
targowym. ,,Robotnikéw” przewijajacych
sie na sali sadowej mozna podzieli¢ na trzy
grupy. Pierwsza — osoby majace problemy
finansowe, poszukujace pracy i zarobku.
Wiele z nich, jak twierdzi, wykonywato
prace, na ktdrej si¢ kompletnie nie znali.
Niektérzy moéwili, ze zostali przyuczeni.
Druga — osoby robiace za ,,stupy” dla wy-
branych przez Pelnomocnika spétek, maja-
ce pozniej duze klopoty z Urzedem Skar-
bowym. Trzecia — cztonkowie rodziny,
gtowni podwykonawcy dla GEOMATIC.
Wiele z tych oséb nie umiato w sadzie
dobrze wskaza¢ fragmentéw z opraco-
wan, ktére podobno wykonali osobiscie.
Z wypowiedzi prawie wszystkich ,,robot-
nikow” wynika, ze w czasie wykonywania
zadan nie bylty w UM, dla ktérego zadania
byty przeznaczone. Tre$¢ niektérych
opracowan niewiele miata wspélnego
z ich tytulami.

Jednym ze §wiadkéw obrony, wska-
zanym przez Pelnomocnika, jest cztonek
Rady Informatyzacji Kraju przy MSWiA,
byty Petnomocnik Prezydenta Lodzi do
spraw informatyzacji, dziatacz PTI, wspot-
organizator i kierownik Regionalnej Pra-
cowni Systemow Informacji Przestrzenne;.
Swiadek ten potwierdzit swoja dobra
opinie, wyrazana podobno w 2003 r., nt.
opracowania Syntetyczna Koncepcja Infor-
matyzacji UM we Wroctawiu (poz.1 w ta-
beli). Sad nie zapytat swiadka, dlaczego
nie oceniat pracy w 2002 r., a dopiero rok
po jej odbiorze. Ocena tego $wiadka jest
sprzeczna z opinia, jaka o merytorycznej
zawartosci tego dokumentu przedstawili




Opcja

Nr 3/123

biegli w zakresie informatyki. Okazato
si¢ tez na rozprawie, ze w rozdziale 5 tego
opracowania znajduja si¢ cale fragmenty
»zywcem” skopiowane, z zaptaconego
juz w 2001 1. przez Pelnomocnika, opra-
cowania Standaryzacja realizowanych
procesow spotki z Gliwic! Brak byto
konfrontacji zeznari tego $wiadka z oce-
nami biegtych.

Interesujace byly zeznania Swiadka S.
Jak twierdzit, ogromnym dla niego zasko-
czeniem bylo, gdy dowiedziat si¢ w Pro-
kuraturze, ze kto§ w jego imieniu, po jego
odejéciu ze stanowiska prezesa KAFIS,
fatszujac jego podpis i wystepujac w jego
imieniu jako prezes, zawieral do kornca
2002 r. umowy (m.in. na opracowanie
podane w tabeli), podpisywat zataczniki
do umoéw i wystawiat faktury. Wszystkie
te dokumenty ze strony UM podpisywat
i odbierat Pelnomocnik, z ktérym znali
sie od dziecinstwa. W sadzie Pelnomocnik
twierdzi, ze nic nie wiedziat o odejsciu K.
z funkcji prezesa KAFIS, a za przygoto-
wanie dokumentéw odpowiedzialny byt
miejski prawnik.

Wystepujacy w sadzie bieglty NIK
potwierdzit swoja opini¢ zawarta w ra-
porcie z kontroli UM w 2005 r. Takze
biegly sadowy w zakresie informatyki
potwierdzit swoja opinie sporzadzona dla
Prokuratury w Zielonej Gorze. Zachowa-
nia w sadzie w stosunku do biegtych wy-
magaja osobnego artykutu.

Obrona i oskarzony twierdza, ze
dziatat on dla dobra Urzedu Miejskiego,
a wszystkie swoje dziatania prowadzil,
uzgadniajac je na posiedzeniach tzw.
Komitetu Sterujacego, przy akceptacji
Zarzadu Miasta i pod kontrola miejskich
prawnikéw. Te argumenty zawart takze
sad w ustnym uzasadnieniu wyroku.

O oczywistej odpowiedzialno$ci wiadz
samorzadowych za dziatania Petnomoc-
nika pisalem wielokrotnie na famach
,Opcji”. Jesli za$ chodzi o odpowiedzial-
no$¢ Komitetu Sterujacego, to z raportu
RIO wynika, ze byto kilka posiedzen KS,
ale w 2002 r., a ten rok jest okresem po-
danym w oskarzeniu, nie odbyto si¢ zadne
posiedzenie tego gremium.

Grudzieri — sad postanowit, korzystajac
z art. 201 kpk (Jezeli opinia bieglego jest
niepena lub niejasna albo gdy zachodzi
sprzeczno$¢ w samej opinii lub mie-
dzy r6znymi opiniami w tej samej sprawie,
mozna wezwa¢ ponownie tych samych
biegtych lub powota¢ innych), wylaczyc
opini¢ biegtego sadowego ze sprawy
i wystapi¢ do Polskiego Towarzystwa
Informatycznego o opracowanie nowej

opinii do oceny postawionych zarzutow
i odpowiedzi na pytania uzupetniajace
stron. Sad postanowitl do czasu opraco-
wania nowej opinii przerwac rozprawe do
konca czerweca 2011 1.

Rok 2011

Czerwiec — przedtuza si¢ opracowanie
opinii przez PTL

Listopad —wznowienie procesu po wy-
faczeniu ze sprawy opinii biegtego sado-
wego 1 przyjeciu opinii sporzadzonej przez
PTI. Poniewaz na razie nie uzyskalem
dostepu do opinii PTI w sprawie, jej tresci
moge domyslaé sie na razie tylko z wy-
powiedzi w czasie rozprawy. Moge sie
myli¢, ale z rozméw w sadzie wynika, ze
biegly z PTI, podzielajac negatywna oce-
n¢ wigekszos$ci opracowan Pelnomocnika,
nie okresli jednak wielkosci wyrzadzone;j
przez Pelnomocnika szkody. Uzasadnia
to podobno brakiem odpowiednich na-
rzedzi do jej wyliczenia, zaznaczajac, ze
nie jest upowazniony do takich wyliczen
(nie ma szkody, nie ma oskarzenia — nie
ma winnego?). Prokurator, w zwiazku
z brakiem okreslenia szkody, zapropo-
nowal uwzglednienie wyliczenia przez
biegtego sadowego tej wielkosci. Propo-
zycja ta zostata przez Sad odrzucona. Sad
nie zgodzit sie poczeka¢ na odpowiedzi
ze strony PTI — pytania miat oskarzyciel.
Nie zgodzil si¢ takze na konfrontacje
miedzy opinia biegtego sadowego i bie-
glego z PTT w celu wyjasnienia wystepuja-
cych réznic w ocenach niektorych faktow.
Byta to ostatnia rozprawa. Sad zapowie-
dzial na 13 grudnia ogtoszenie wyroku.

Grudziei — zakonczenie procesu
bylego Pelnomocnika Prezydenta ds.
Komputeryzacji Urzedu Miejskiego we
Wroctawiu. Zdaniem Sadu, w ustnym
uzasadnieniu wyroku, oskarzony jest
niewinny, gdyz prowadzil dla Urzedu
Miejskiego prace rozwojowe, przy ktdrych
zdarza¢ si¢ moga jakie$ nieprawidtowosci,
a jesli zdarzyly sig, to oskarzenie nie udo-
wodnito, ze Pelnomocnik jest im winny.
Dlatego tez oskarzanie go o wyrzadzenie
szkody w majatku gminy jest absurdalne.
Z ocena wyroku trzeba poczekaé do czasu
opracowania pisemnego uzasadnienia
(najwczesniej pierwsza dekada marca).

W ,,Gazecie Wroctawskiej” druga
krétka informacja z procesu, a w niej —
oskarzony niewinny, zarzuty prokurator-
skie absurdalne.
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Styczeri — w nowym roku pojawia
si¢ kolejna informacja o nieprawidtowo-
Sciach w informatyzacji instytucji publicz-

nych. Mimo ze dotyczy to Ministerstwa
Zdrowia i Centrum Systeméw Informa-
tyzacji Ochrony Zdrowia (CSIOZ), wiele
nieprawidtowosci jest identycznych
jak w UM Wroclawia: osoby na stanowi-
skach, podejrzane umowy, fatlszowanie
dokumentéw, nieprawidlowo przepro-
wadzone przetargi i niegospodarnos¢.
Jak pisze Tomasz Sktodowski, zawarto
20 uméw na wykonanie réznych analiz
o lacznej warto$ci ponad 873 tys. zi.
Wiekszo$¢ opracowan zlecono osobom
zwiagzanym z WAT oraz Polskim Towa-
rzystwem Informatycznym, ktére jedno-
cze$nie mialy nadzorowaé¢ wykonanie
prac lub byly zaprzyjaznione z waznymi
politykami w MSWiA. Tak np. dziatacz
PTI i cztonek Rady ds. Programu Informa-
tyzacji Stuzby Zdrowia, majacej nadzoro-
wac przetargi, to jednoczeénie wlasciciel
firmy, ktéra dostata od CSIOZ zlecenie
na ponad milion zt na doradztwo przy
jednym z opracowan. To jednocze$nie
tez cztonek tzw. Komitetu Sterujacego,
ktéry miat nadzorowac prace zlecone dla
jego firmy. Po czterech latach z projektu
informatyzacji niewiele wykonano. Skutki
tych dziatan wida¢ bylo przy ktopotach
z refundacja lekow.

Na koniec kilka zdan do zawarte-
go w uzasadnieniu wyroku stwierdzenia
sadu, ze Petnomocnik prowadzit dla Urze-
du Miejskiego prace rozwojowe.

Gminny urzad to nie instytut nauko-
wo-badawczy lub firma informatyczna,
ktdra, liczac na jakie$ zyski w przyszio-
$ci, moze ryzykowa¢ i finansowacé jakie$
prace rozwojowe w nowych dziedzinach,.
Ryzyko takich dziatan, a wiec i poniesienie
niekiedy znacznych z tego powodu kosz-
téw, miesci sie w sferze dziatania takich
firm. Natomiast wydatki UM na informa-
tyzacje powinny by¢, jesli juz dochodzi do
zlecenia firmom zewnetrznym wykonania
jakiego$ oprogramowania, przeznaczone
na odpowiadajace potrzebom Urzedu go-
towe oprogramowanie, zakupione u wia-
rygodnych firm informatycznych. W takim
przypadku wykonanie i sfinansowanie
projektu oprogramowania, wykonanie
analizy potrzeb urzedu, jest zadaniem wy-
konawcy, a nie UM.

Czytelnik niech sam oceni, czy wy-
brane przez Pelnomocnika firmy, ,,fa-
chowos$¢” ich podwykonawcow i brak
merytorycznej wiedzy o juz funkcjonuja-
cych w Urzedzie rozwiazaniach informa-
tycznych, stwarzaly jakiekolwiek szanse
na wykonanie Zintegrowanego systemu
informatycznego dla UM we Wroctawiu.

Prokurator zapowiedziat apelacje.



